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Der er stadig rotter i kloakken

Skanderborg den 31. august 2006

Ugebladet Ingenigren har den 25. august 2006 bragt en artikel om rottespserrer. Vi vil
geme preecisere en reekike ungjagligheder og misvisende fremstillinger i arfifden.

Til at begynde med vil vi gerne understrege, at rottespasrrer pa stikledninger skal vasre
godkendte efter byggeloven til anvendelse pa privat grund. Det betyder dog ikke, at det
er den bedste lasning. Hvis man bruger rottespasrrer, er det et udtryk for
symptombehandling. Hvis man virkelig vil af med den plagsomme gnaver, er der kun en
lesning: At foretage den nedvendige renovering af kloakkeme.

Vi ma huske pa, at rotter ikke bor i kloakker. De bruger kun kloakkerne som
spisekammer. De bor derimod i huler i jorden. Hvis der er hul, brud, abne samlinger eller
lignende i kloakken kan de kornme fra kloakken ud i jorden og kommer kun tilbage for at
spise.

Rottebeksempelse | kommunalt regi forleber derfor saledes, at nar koemmunens
“rottefeenger” (myndighedsudevelse) konstaterer, at der er problemer med rotter i det
offentlige kloaksystem, tager kloakforsyningeme fat og far foretaget de nedvendige
reparationer.

Der er desvazme ikke den samme ihaardighed pa privat grund. Et skan vil vazre, at ca. 90
% af alle rotteangreb fra kloaksystemerne sker pa privat grund. Typisk er rotteproblemer
i de offentlige systemer pa den offentlige del af stikledningen.

Husejerne skal derfor indtrazngende opfordres til selv lebende at foretage vedligeholdelse
af deres aflebssystemer. Selv om aflebssystemet ikke er umiddelbart synligt. skal det
vedligeholdes lige som vinduerne skal males. Hvis kloakken er stoppet og en spuler
rekvireres for at fa hul igennem, er der nok ogsa noget, der skal repareres. Kontakt
derfor den lokale kloakmester.

DANVA kan derfor kraftigt opfordre lovgiverne til at tage initiativer til forbedring af
tilstanden af aflebssystememe pa privat grund.

Rottespazrrer i hovedkloakkerne kan vasre problematiske, hvor lokkende de ellers matte
lyde som lesning pa problemet. De besvasrligger anvendelse af TV-inspektion af
kloakledninger, de forringer arbejdsmiljeet, nar ledningerne skal vedligeholdes, ligesom
de kan vaere en potentiel arsag til svovlbrintedannelse og opstuvninger. Alt sammen
argumenter, der tilsiger, at det ikke er rottespazrrer men renovering, der er den bedste
metode til at bekampe rotter med.

Mar kloakforsyningemne foretager renovering af hovedledningerne, er der mange der ogsa
tager den offentlige del af stikledningerne med. Der er gode erfaringer med denne lesning
og den tjener tillige som pamindelse for de private husejere om, at de maske ogsa skal
se at komme i gang.

For nazrmere oplysninger, kontakt funktionschef Kristian Friis, DANVA pa
87933515/40541538 eller pa mail: kfi@danva.dk
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Emne: Pressemeddelelse

DANVA
Att Kristian kFriis

Keere Kristian

Det var farst med vrede og s3 med forbavselse jeg laeste din pressemeddelelse i gdr, hvor DANVA praeciseret
‘en raekke ungjagtigheder og misvisende fremstillinger’ | den artikel Ingenigren bragte | sidste uge om brug 2
rottespaerrer i kloaksystemer.

Hvis pressemeddelelsen var et forsgg pd at praecisere noget omkring dette emne ma jeg sige, at det er
lykkedes at grave sig godt og grundigt ned | den modsatte grgft. Det fremmer godt nok ikke dialogen!

‘angt mere hensigtsmaessig fremgangsmade vil have veeret | foreningsregi at kaste emnet op p3 bordet o
_skutere fordele og ulemper og derefter udgivet materiale med anbefalinger - bade til teknikere og til det
/olltiske niveau.

Jeg vll ikke ga ind i ordlyden | pressemeddelelsen ud over at sige, at der nok var sma ting i artikien i Ingenig
som kunne nuanceres, men pressemeddelelsen fra DANVA er behzeftet mied s8 vaesentlige fejl at den bor
tilbagekaldes. Der har aldrig vaeret tale om at instailere rottespaerrer | stedet for at renovere. Tvaertimod! Vi
forspaer at lzse et biproblem samtidig med at vi renoverer. Og den undersggelse | et forsggsprojekt i Ranne
tilbage i 8r 2000 som TI Rgrcentret anmodede os om at foretage og den undersggelse af effekten af
rottesparer som vi nu har initieret viser blot at der Ikke er vaesentlige driftsmaessige problemer ved indbygn
af rottespazrrer i kloaksystemer.

Den helt grundiaeggende &rsag til at vi snsker at anvende rottespaerrer er at vi renoverer kloaksystemet i er
rimelig takt, og det gor de private husejere ikke. Vi gnsker derfor at hindre, at vi blot flytter rotteproblemet
det offentlige renoverede system ind i de d&rligere vedligeholdte private kloaksystemer,

Jeg kunne godt taenke mig at drpfte situationen, som jeg finder helt uhoidbar, med dig og evt. Inge Faldage
Jeg tror ikke vi star s8 langt fra hinanden med vores synspunkter som det ser ud til.

( )det | Roskilde var bare et forspg p& at tage et initiativ, hvor nogen med erfaringer pd omrédet kunne mg,
ned andre eksperter og 8bne mulighed for en debat om emnet.

Om ikke for ses vi | Odense den 13/9. Hvis Inge 0gs8 kommer var der méske mulighed for at lille droftelse |

Go’ weekend, Kristian

n Jan e /aj Ha'wseld.
Jan Fiorder T 269D of. |Fax
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Hottespaerren loser rotteproblemet men erstatter ikke renovering

JRottespaerren lgser
grotteproblemet men
derstatter ikke renovering

Af Jan Fjorder
8-orsyningschef i Bornholms Regionskommune | fredag 22.09.2006 kl. 00:30

] ?: Det var med stor forbavselse, jeg laeste Kristian Friis’ kommentar i
@ngenigren nr. 36/2006, hvor han pa vegne af Danva gnsker at pracisere "en
§iyckke ungjagtigheder og misvisende fremstillinger" i den artikel, Ingenigren
Ahragte i nr. 34 om brug af rottespeerrer i kloaksystemer.

; ' per har imidlertid aldrig veeret tale om at installere rottespaerrer i stedet for at
Menovere, siledes som Kristian Friis udlaegger det. Tvaertimod! Vi forsgger at
Pigse et rotteproblemet, samtidig med at vi renoverer.

HMpen undersggelse, i et forsggsprojekt i Rgnne tilbage i ar 2000, som TI
Rgrcentret anmodede os om at foretage, og den undersggelse af effekten af
. Arottespaerrer, som vi nu har initieret, viser blot, at der ikke er vaesentlige
“Ygriftsmaessige problemer ved indbygning af rottespaerrer i kloaksystemer. Den
-‘Hhelt grundlzeggende drsag til, at vi gnsker at anvende rottespeerrer, er, at det
Foffentlige renoverer kloaksystemet i en rimelig takt, og det gar de private
husejere ikke. Vi gnsker derfor at hindre, at vi blot flytter rotteproblemet fra
‘Bdet offentlige renoverede system ind i de darligere vedligeholdte private

kloaksystemer.

“§Danvas kommentar skyldes tydeligvis manglende viden om de mange
‘ferfaringer med rottespaerrer, som allerede er indhgstet. Der er nu behov for
dialog og vidensdeling for at sikre at erfaringer bliver publiceret til savel
Rteknikere som politikere. Jeg vil derfor opfordre Danva til at gd konstruktivt

flind i dialog herom.

“AMin bevaeggrund for at anvende sparren er ikke rent pkonomisk, selv om der
Bide er nogen tvivli om, at rotter gdelaegger for store summer, men snarere en
“gblanding af service og faglighed. Der er mange gode grunde til, at samfundet
Wetablerer kloaksystemer, men der er 0gsd ulemper og en af dem er, at
kloakkerne tiltraekker rotter. Jeg ser det derfor scm en samfundsopgave at
$forspge at begraense generne fra disse skadedyr for borgerne. Det kan vi nu
:fgore ved at installere rottespzerrer, og dermed holde rotterne ude i
Bhovedkloakkerne, hvor de ikke har de samme gode livsbetingelser og hvor vi
§lettere kan bekzempe dem, men nok ikke udrydde dem.

¥ pointen er, at rotterne sd ikke lz2ngere kan bevaege sig fra det offentlige

B Koaksystem, der i disse %r er under kraftig renovering, og ind i de ofte

f darligere kloaksystemer pd de enkelte ejendomme. Det er helt i
overensstemmelse med aflgbsnormen, der siger, at aflgbssystemer skal

‘B udfores sledes, at rotter hindres mod at traenge ind i eller ind under
bygninger. Her sgrger vi for at holde rotterne ude i det offentlige kloaksystem.

Det er altid vigtigt at sikre, at nye metoder ogsa virker efter hensigten. Efter
at have indbygget rottespzerrer i aflabssystemet i flere ar, besluttede jeg at
gennemfare en undersggelse af spaerrernes effektivitet. Undersggelsen blev
udfert | samarbejde med Miljgstyrelsen og kan laeses eller hentes pa
M Regionskommunens hjemmeside www.brk.dk. Konklusionen er, at
B rottespaerrer sikrer rottefrie kloaksystemer bag speaerrerne.



Brug af rottesperrer i Bornholms Regionskommune

Af Jan Fjorder, Forsyningschef i Bornholms Regionskommune

Overskriften burde maske vaere 'den lange vej til accept af brug af rottespaerrer pa Born-
holm'. For selv om rotteproblemet var kendt, har der ikke i de bornholmske kommuners
tekniske forvaltninger vaeret en generel opbakning til det synspunkt, at rottespaerrer var en
del af lgsningen pa problemet.

| Regnne Kommune, hvor jeg var afdelingsingenigr far kommunesammenlaegningen i 2003,
forsagte vi i flere ar at holde rottespeerren fra dgren. Vi brugte dog lejlighedsvist den VA-
godkendte udgave med 35 cm. hgjdeforskel pa ind- og udigb.

Opfinder Torben Jensen blev dog ihaerdigt ved med at besgge os og berette om den nyop-
fundne rottespaerrers fortraeffeligheder. Hgjdeforskellen var nu pa grund af en vandlas
nedbragt til 16 cm. hvilket naturligvis gjorde det lettere at indbygge den i kloaksystemet.
Men jeg ma aerligt indramme, at det med vandlasen absolut ikke tiltalte mig. Mulighed for
flere vandlase pa stribe er ikke funktionsmaessigt nogen god ide, mulighed for aflejringer i
vandlasen, mulighed for lugtgener osv osv. Alt taget i betragtning anbefalede jeg Teknik
og Miljgudvalget ikke at anvende spaerren.

Men Torben pressede naturligvis pa. Han opbyggede prgvestand bade pa sin ejendom i
Snogebaek og ogsa i samarbejde med AMU-centret i Akirkeby og vi kom og kikkede mis-
troisk pa klude, halve mursten og andet, der som ingenting smuttede igennem vandlasen.
TV2 var der og sendte derfra og vores politikere var der ogsa.

Torben havde pa et tidligt tidspunkt sgrget for at fa et samarbejde op at sta med Rercente-
ret pa Teknologisk Institut og den farste spaerre — den med 35 cm. spring — var allerede
VA-godkendt.

Men det var forst i 1998, da Rgrcentret havde haft lejlighed til at tage vandlasmodellen i
gjesyn, der blev sat skub i tingene. Rgrcenteret gjorde efterfglgende i et brev til Torben
Jensen rede for nogle betaenkeligheder ved at bruge brgnden og skrev, at hvis brgnden
skal VA-godkendes ’skal der fgrst opnas driftserfaringer ved observation af mange brgnde
monteret under forskellige forhold’. Og videre stod der at 'i denne forbindelse vil forsggsin-
stallationer pa Bornholm veere veerdifulde...’

Sé& var vi ngdt til at komme ud af busken og presset fra politisk hold blev ikke mindre. Sa
da jeg havde sikret mig, at der var konsensus omkring udferelse af et forsggsprojekt gik
jeg i gang med projekteringen.

Vi stod overfor at skulle renovere kloakkerne i en gade i Rgnne, der hedder Absalonsga-
de. Kloakledningen, der var en feellesledning i glasseret lerrgr, var fra arene lige efter ar-
hundredeskiftet og der var adskillige rerbrud af klasse 4 pa den. Vi havde ogsa faet flere
henvendelser fra beboere der havde set rotter lgbe pa tvaers af gaden i skumringen. Sa
her var et oplagt omrade at bruge som forsggsprojekt.



Hvilken skal man sa veelge?

Det er ikke enten eller! Jeg ser sadan pa det, at vi kloakfolk nu endelig har et koncept — et
udvalg af rottespaerrer, som kan anvendes i forskellige situationer.

Den der i flere ar har veeret VA-godkendt og som kreever et spring pa 35 cm. er meget
driftssikker, men i praksis lidt vanskelig at finde anvendelse for pa grund af hgjdeforskel-
len.

Den med vandlasen har nu vist sig meget driftssikker og har ogsa opnaet VA-
godkendelse.

Den rent mekaniske kan anvendes i mange situationer. Jeg vil dog ikke installere den
uden at sikre, at den jaevnligt bliver tilset.

Aflgbsteknikere har altsa nu et koncept af rottespaerrer, som kan anvendes i forskellige si-
tuationer.

Men det er altid vigtigt at sikre, at nye metoder ogsa virker efter hensigten. Efter at have
indbygget rottespaerrer i aflabssystemet i flere ar, besluttede jeg at gennemfgre en under-
s@gelse af spaerrernes effektivitet. Unders@gelsen blev udfert i samarbejde med Miljgsty-
relsen og kan leeses eller hentes pa Regionskommunens hjemmeside . Kon-
klusionen er, at rottespaerrer sikrer rottefrie kloaksystemer bag spaerrerne.

Det er saledes med al tydelighed dokumenteret dels at der ikke er veesentlige driftspro-
blemer forbundet med indbygning af rottespaerrer i kloaksystemer og dels at effekten af
spaerrerne lever op til forventningerne.

Der er i dag et antal kommuner der benytter rottespaerrer og som efterhanden kan fremvi-
se visse erfaringer. Der er imidlertid behov for videndeling pa omradet og alle initiativer til
at samle og dele erfaringer imgdeses med taknemmelighed.

P& baggrund af de her beskrevne erfaringer er det naturligvis med stor undren jeg leeser
DANVA’s pressemeddelelse af 31. august 06. Det er angiveligt et forsgg pa at 'preecisere
en raekke ungjagtigheder og misvisende fremstillinger’ i en artikel om rottespzerrer i Inge-
nigren 25. august 2006, men vidner i stedet blot om manglende viden om de mange erfa-
ringer som allerede er indhgstet. Der er i stedet behov for dialog og videndeling for at sikre
at erfaringer bliver publiceret til savel teknikere som politikere.

Jeg har opfordret DANVA til at tilbagekalde pressemeddelelsen og i stedet ga konstruktivt
ind i dialogen med henblik pa senere at kunne udgive materiale med anbefalinger p& om-
radet.



